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Resumo: Este traballo examina a existencia dun voto diferencial nos municipios galegos en
funcion da sa poboacion. Para iso, a partir dos datos facilitados polo Ministerio do Interior e
a Xunta de Galicia, analizanse todos os resultados electorais comprendidos no periodo 2000-
2020. A continuacion, intentarase delimitar como as diferenzas demograficas, sociais e econo-
micas dos distintos tipos de habitat poden influir no comportamento electoral dos galegos.
Adicionalmente, este artigo pretende por a proba a hipotese de que, unha vez descontado
o efecto destas, o habitat segue tendo un efecto neto que poderia atribuirse a presenza de
redes clientelares que tenen no habitat rural o seu ambito de implantacion preferente.

Palabras clave: Comportamento electoral, Galicia, ideoloxia, sentimento nacionalista, habi-
tat, clientelismo, medio rural.

Resumen: Este trabajo examina la existencia de un voto diferencial en los municipios gallegos
en funcion de su poblacion. Para ello, a partir de los datos facilitados por el Ministerio del
Interior y la Xunta de Galicia, se analizan todos los resultados electorales comprendidos en el
periodo 2000-2020. A continuacion, se intentara delimitar como las diferencias demograficas,
sociales y econdmicas de los distintos tipos de habitat pueden influir en el comportamiento
electoral de los gallegos. Adicionalmente, este articulo se propone poner a prueba la hipo-
tesis de que, una vez descontado el efecto de estas, el habitat sigue teniendo un efecto neto
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que podria atribuirse a la presencia de redes clientelares que tienen en el habitat rural su
ambito de implantacion preferente.

Palabras clave: Comportamiento electoral, Galicia, ideologia, sentimiento nacionalista, ha-
bitat, clientelismo, medio rural.

Abstract: This work examines the existence of a differential vote in Galician municipalities ba-
sed on their population. To do this, based on the data provided by the Ministry of the Interior
and the Xunta de Galicia, all electoral results from the period 2000-2020 are analysed. Next,
an attempt will be made to define how the demographic, social and economic differences of
the different types of habitats can influence the electoral behaviour of Galicians. Additionally,
this article aims to test the hypothesis that, once the effect of these is discounted, the habitat
continues to have a net effect that could be attributed to the presence of clientelist networks
that have their preferred area of implementation in the rural habitat.

Key words: Electoral behaviour, Galicia, ideology, nationalist sentiment, habitat, clientelism,
rural environment.

SUMARIO: 1 Introducion. 2 Comportamento electoral dos galegos: oposicion rural/urba-
no (2000-2020). 3 Caracterizacion dos municipios galegos. 3.1 Distribucion da poboacion
en funcion do tamano dos municipios. 3.2 Idade. 3.3 Economia. 3.4 Nivel educativo. 3.5 A
ideoloxia e o sentimento nacionalista dos galegos. 4 Analise dos factores que inflien nas
diferenzas de voto entre habitats. 5 Conclusions. 6 Bibliografia.

1 INTRODUCION

O 12 de xullo de 2020 o Partido Popular de Galicia (PP) e o seu lider Alberto Nufiez
Feijoo obtiveron, por cuarta vez consecutiva, unha vitoria por maioria absoluta nas
eleccions ao Parlamento de Galicia celebradas nesa data.

A simple vista, a hexemonia do Partido Popular en Galicia, coas suas diversas de-
nominacions ao longo do tempo, afunde as sUas raices na transicion, sendo o partido
mais votado desde as primeiras elecciéns autondmicas celebradas no ano 81, o que lle
permitiu gobernar a comunidade auténoma, a maior parte do tempo transcorrido, con
gobernos sustentados en sdélidas maiorias absolutas.

Estasituacién a nivel autondmico contrasta co feito de que os concellos das principais
cidades de Galicia foron gobernados, nese mesmo periodo e na maioria dos casos, por
gobernos en solitario ou en coalicién de forzas do que poderiamos chamar centro-es-
querda. No ano 2020 o Partido Popular, a pesar da sta incontestable vitoria nas elec-
ciéns autondmicas, s6 gobernaba nunha das sete principais cidades galegas (Ourense),
e faciao nun goberno en coaliciéon no que non desempefiaba a alcaldia.

Esta aparente contradicion é o punto de partida deste traballo, no que se pretende
estudar adistribucién do voto, nos diversos procesos electorais desenvolvidos en Galicia,
tendo en conta a poboacién dos municipios.

O estudo do comportamento electoral en funcién do habitat ten diversos preceden-
tes tanto a nivel internacional como nacional; asi, diversos estudos referian un maior
apoio nas entidades de menor poboacion aos partidos conservadores no Reino Unido
e en Estados Unidos. En Espana, pola siia banda, desde os anos 90 o Partido Socialista
Obrero Espafiol (PSOE) presentaba unha maior implantacion electoral nos municipios
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de mediano tamaino, mentres que o PP dominaba nas grandes cidades e pequenos
nucleos?. Non obstante, esta visidon de conxunto ocultaba grandes diferenzas entre os
diversos territorios de Espafia. Asi, en Andalucia, tanto a afluencia 4s urnas como o voto
socialista reducianse conforme se ascendia na escala urbana, desde os asentamentos
rurais ata os centros das areas metropolitanas®.

Un volume moito menor de traballos incidiu nas posibles causas do comportamento
diferencial en funcién do tipo do habitat. Un exemplo disto en Espafia é o traballo de
Trujillo e Ortega* no que ligaban o voto ao PSOE en Andalucia & inestabilidade e pre-
cariedade econdmica das localidades, en termos de desemprego e poboacién agraria
subsidiaria. Tamén referido a Andalucia, o traballo de Corzo® relacionaba o éxito socialista
co fenédmeno clientelar. Este mesmo fenémeno foi estudado por Jablonskié, Barreiro-
Castro’ e Gonzalez e Barreiro-Castro® para o caso galego.

A vista do exposto, a finalidade deste traballo é estudar o comportamento dos gale-
gos no periodo abranguido entre os anos 2000 e 2020, examinando as diferenzas que
existen entre os distintos habitats e as posibles causas subxacentes a estas. Para iso,
vaise partir da hipétese de que hai un diferente comportamento electoral dependendo
do tamarno da poboacién dos municipios. De constatarse esta hipétese, formularase
unha segunda conforme a cal este comportamento diferencial en canto ao voto non é
so atribuible s diferenzas demograficas, sociais, educativas, ideoldxicas e econdmicas
entre os distintos habitats, o que permitiria afirmar que o tipo de habitat alberga alglin
fendmeno mais ald das diferenzas na stia composicién que inflie no comportamento
electoral. Este feito poderia relacionarse coa posible existencia de mecanismos clien-
telares como os descritos por Trujillo e Ortega’, Corzo°, Jablonski'!, Barreiro-Castro'?
e Gonzalez e Barreiro-Castro®s.

Polo anterior, no seguinte apartado deste traballo detallarase o comportamento
electoral dos galegos, tendo en conta a poboacidn dos municipios durante o periodo
citado, para a continuacién describir as diferenzas mais significativas entre os distintos
habitats desde o punto de vista demografico, politico e socioeconémico, tras o cal, por
medio da técnica de regresién multinomial, se intentara esclarecer cales poden ser as
causas do diferente comportamento electoral dos galegos en funcién do habitat no
que residen. Por ultimo, o traballo finalizara expondo as principais conclusions que se
poden extraer del.

2 COMPORTAMENTO ELECTORAL DOS GALEGOS:
OPOSICION RURAL/URBANO (2000-2020)

Para estudar o voto obtido polas diversas formaciéns politicas en funciéon do tamario
da poboacién dos municipios, recérrese a unha metodoloxia cuantitativa. Para iso, a
partir dainformacion facilitada polas administracions publicas!4, analizaranse os datos
correspondentes aos procesos electorais celebrados en Galicia entre os anos 2000 e
2020. Os municipios agruparanse en funcién da stia poboacién, dando lugar a cinco
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categorias: <2.000 hab.,2.001-10.000 hab., 10.001-50.000 hab., 50.001-100.000 hab.
e mais de 100.000 hab.

Neste sentido, cabe sinalar que o tamafo poboacional foi o criterio predominan-
te para clasificar os diferentes tipos de habitats tanto a nivel internacional como no
caso espanol®®. Non obstante, existen algunhas excepciéns, como o caso de Miguez®
e Alvarez!” para o ambito galego ou o de Trujillo e Ortega®® para o caso andaluz. No
NOSo caso, recorreuse a poboaciéon dos municipios como indicador do tipo de habitat,
deixando a un lado outro tipo de indicadores como poden ser a densidade de poboa-
cidn, asituacién socioecondémica do municipio ou o seu grao de urbanizaciéon. Ademais,
optouse por estudar o voto das tres formacions politicas que tiveron continuidade no
periodo estudado, que son o Partido Popular (PP), o Partido Socialista Obrero Espafiol
(PSOE) e o Blogue Nacionalista Galego (BNG).

Por altimo, é necesario realizar unha ultima precision: os calculos realizanse sé a
partir dos datos do Censo de Residentes (CER), deixando fora os datos corresponden-
tes ao Censo de Residentes Ausentes (CERA). Neste Giltimo atdpanse inscritas aquelas
persoas que, tendo dereito a voto, non residen en Espaiia e o seu voto se computa a nivel
provincial, polo que non é posible asignalo a ningiin municipio en concreto.

Unha vezrealizadas estas aclaraciéns de tipo metodoldxico, as tdboas 1 e 2 permiten
establecer unhaserie de patréns no voto dos galegos cando se ten en conta o tamafoda
poboacién dos municipios en que habitan. En primeiro lugar, os mellores resultados do
PP, en porcentaxe de voto, obtenos sempre nos municipios mais pequenos. En segundo
lugar, o rendemento electoral desta formacién redticese porcentualmente a medida que
aumenta o tamaino dos municipios. En terceiro lugar, o PSOE obtén, en lifas xerais, un
mellor resultado nas grandes cidades. Por Gltimo, o BNG obtén na maioria das ocasions
o seu mellor resultado en porcentaxe de voto nos habitats intermedios.

Taboa 1. Media do voto aos partidos politicos en Galicia por
tramos de poboacion municipal (2000-2020)

Xerais Autonomicas
Pob. municipio PP PSOE BNG PP PSOE BNG
<2.000 53,68 % 28,36 % 7,69 % 57,40% 23,40% 13,02 %
2.001-10.000 48,09% 27,75% 9,29% 53,40% 2217% 16,05 %
10.001-50.000 40,97 % 28,37% 10,24 % 46,56 % 22,51% 18,52 %
50.001-100.000 38,92% 29,95% 9,76 % 44,76 % 24,06 % 1712%
>100.000 3519% 32,67 % 8,70% 39,90% 27,23% 16,93 %
Municipais Europeas
Pob. municipio PP PSOE BNG PP PSOE BNG
<2.000 51,01% 28,82% 12,98 % 53,11% 29,55% 8,24%
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2.001-10.000 45,81% 27,27% 15,83 % 47,49 % 29,44% 10,78 %
10.001-50.000 36,24% 24,57% 18,37% 39,72% 30,81% 1,75%
50.001-100.000 35,33% 28,01% 18,09 % 37,36 % 31,97 % 10,60 %

>100.000 32,24% 3514 % 13,29% 33,61% 35,86 % 9,00 %

Fonte: elaboracién propia a partir de datos do MIR e da Xunta de Galicia.

Taboa 2. Nimero de veces que os partidos politicos obtenen os
seus mellores resultados en cada habitat (2000-2020)

Periodo (n.2 de procesos no periodo)

2000-2020 (23) 2000-2010 (10) 2011-2020 (13)

Pob. municipio | PP | PSOE | BNG | PP | PSOE | BNG | PP | PSOE | BNG
<2.000 23 4 0 10 0 0 13 4 0
2.001-10.000 0 0 2 0 0 0 0 0 2
10.001-50.000 0 0 13 0 0 6 0 0 7
50.001-100.000 0 0 4 0 0 0 0 0 4
>100.000 0 19 4 0 10 4 0 9 0

Fonte: elaboracion propia.

3 CARACTERIZACION DOS MUNICIPIOS GALEGOS

No apartado anterior constataronse unha serie de diferenzas no voto dos galegos en
funcién do habitat no que residen. Neste apartado preténdense describir os elementos
fundamentais que caracterizan os distintos habitats e que poderian explicar o diferente
comportamento electoral das persoas que viven nestes. Para iso vaise realizar unha
descricion dunha serie de caracteristicas como aidade media, o nivel educativo, a situa-
cién socioecondémica, a ideoloxia ou o sentimento nacionalista, que tradicionalmente se
asociaron as variaciéns no comportamento electoral. Para a anélise das tres primeiras
caracteristicas, recorrerase aos datos facilitados polo Instituto Galego de Estatistica
(IGE), que é o organismo publico dependente da Xunta de Galicia especializado na re-
compilacion dos datos estatisticos da comunidade auténoma. Este feito supdn que este
traballo tefia que adaptarse tanto aos datos existentes como 4s categorias previamente
establecidas por este organismo. Emporiso, como se ver3, isto non impide a caracte-
rizacion dos distintos habitats nin inflie nas conclusions do traballo. Para a andlise da
ideoloxia e do sentimento nacionalista dos galegos, recorrerase, pola stia banda, aos
datos facilitados polo Centro de Investigacions Socioldxicas (CIS).
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31 Distribucion da poboacion en funcion
do tamaio dos municipios

Como mostra a tdboa 3, arredor do 30 % dos galegos viven en municipios de menos
de 10.000 habitantes. Porén, esta afirmacién esconde profundas diferenzas entre as
provincias atlanticas (Pontevedra e A Coruia) e as interiores (Lugo e Ourense). Asi, de
acordo cos datos que aparecen nas tdboas seguintes, comprébase que, mentres que nas
provincias de Lugo e de Ourense arredor da metade da poboacién vive en nucleos de
menos de 10.000 habitantes, esta porcentaxe non chega ao 29 % no caso da provincia
da Coruna, reducindose a un 18,4 % no caso da provincia de Pontevedra.

Taboa 3. Porcentaxe de poboacion en funcion do tamano
de poboacion dos municipios no ano 2019

Pob. municipio Galicia A Coruia Lugo Ourense Pontevedra
<2.000 5,41% 2,09% 11,44 % 25,96 % 0,55%
2.001-10.000 24,711 % 26,44 % 40,14 % 22,88% 17,85%
10.001-50.000 3317% 34,93% 18,60 % 16,96 % 41,46 %
50.001-100.000 12,77% 14,59 % 29,82 % 0,00 % 8,81%
>100.000 23,94% 21,95% 0,00% 34,21% 31,33%

Fonte: elaboracién propia a partir de datos do IGE.

A taboa 4, pola stia banda, permite ver a evolucion da distribucion da poboacién
dos municipios en Galicia. Pode observarse un aumento dos municipios de menos de
2.000 habitantes no periodo estudado debido & perda de poboacién dos municipios da
seguinte categoria (2.001-10.000 habitantes).

Taboa 4. Evolucion da distribucion da poboacion dos municipios galegos (2000-2019)

2000 2010 2019
Pob. municipios % N.2 % N.2 % N.2
poboacion | municipios | poboacion | municipios | poboacion | municipios
<2.000 3,84% 74 4,47 % 94 5,41% 118
2.001-10.000 30,58 % 185 26,67 % 164 24,71% 141
10.001-50.000 29,91% 49 3312% 50 3317% 47
50.001-100.000 12,39% 4 12,64% 4 12,77% 4
>100.000 23,28% 3 23,30% 3 23,94% 3

Fonte: elaboracion propia a partir de datos do IGE.
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3.2 lIdade

Unha das caracteristicas da poboacién galega é o seu paulatino envellecemento, que
afecta a todos os tipos de municipios, ainda que non coa mesma intensidade. Asi, os
municipios cunha idade media maior, tanto no ano 2000 como no ano 2019, eran os
menos poboados, situdndose a diferenza entre os municipios mais pequenos e as grandes
urbes galegas, nesta tltima data, en mais de dez anos.

Taboa 5. Idade media dos municipios agrupados por nimero de habitantes

TAMANO DE MUNICIPIO
ANO <2.000 | 2.001-10.000 | 10.001-50.000 | 50.001-100.000 >100.000
2000 50,97 46,76 40,32 40,35 K4
2008 53,94 48,9 42,23 42,91 43,25
2016 56,1 50,67 44,57 45,07 45,5
2019 56,67 51,06 45,49 45,81 46,18
Diferenza 2019-2000 5,7 4,3 517 5,46 4,78

Fonte: elaboracion propia a partir de datos do IGE.

3.2 Economia

Entre os factores clasicos 4 hora de estudar o comportamento electoral, estan os re-
lacionados coas caracteristicas socioeconémicas das poboaciéns. En primeiro lugar,imos
recorrer ao indicador mais utilizado para establecer as diferenzas econémicas entre os
distintos habitats e rexions, que € o produto interior bruto (PIB) por habitante. A partir
dos datos disponibles no IGE, elaborouse a taboa 6, tomando como referencia os anos
2010e 2016, por seren os primeiros e os Ultimos datos dispoiibles para este indicador.
Estataboa permitenos constatar unhaimportante diferenzano PIB por habitante, no ano
2010, de mais de 8.000 euros entre os municipios con menor poboacién e os de maior.
Isto supén unha fenda no que se considerou medio rural/urbano, ainda que, como tamén
pode observarse, se reduciu nos anos da crise econémica (aproximadamente a 6.000
euros en 2016) debido a dous factores: por un lado, a mellora do indicador dos habitats
menos poboados e, por outro, un lixeiro empeoramento dos habitats mais urbanos.
Neste sentido, Gonzalez (2020) sinala que durante a crise o peso relativo das pensions
sobre o PIB se disparou (desde 0 9,2% en 2008 ao 12,8 % en 2014), de maneira que,
mentres a renda dos fogares con membros activos rexistrou unha caida do 12 % entre
2008 e 2014, a correspondente aos fogares con membros inactivos aumentou un 11 %.
Deste xeito, o habitat rural cunha idade media superior e, polo tanto, mais dependente
do sistema de pensiodns sufririaen menor medida as consecuencias da crise econémica
que o habitat urbano.
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Taboa 6. PIB por habitante (€) en Galicia en funcion da poboacion do municipio

Poboacion 2010 2016
<2.000 16.512 18.256
2.001-10.000 16.002 17.838
10.001-50.000 18.447 19.968
50.001-100.000 26.734 25.807
>100.000 24.552 24.235

Fonte: elaboracion propia a partir de datos do IGE.

Para unha maior comprensién das diferenzas econémicas entre habitats, recorre-
rase a outro tipo de indicadores econémicos. A tdboa 7 mostra a estrutura de ingresos
dos fogares, elaborada igualmente a partir dos datos ofrecidos polo IGE. Neste caso,
os datos dispofiibles férzannos a cambiar as categorias 4 hora de agrupar os munici-
pios en funcién da poboacién, xa que este instituto realiza as seguintes agrupacions:
<10.000 hab., 10.000-20.000 hab., 20.001-50.000 hab. e >50.000 hab. Este cambio de
categorias nondificulta a nosa andlise, xa que se solapan coas anteriormente utilizadas
e permitenos igualmente establecer a comparacién rural/urbano.

Ao analizar a estrutura dos ingresos familiares dos galegos, en funcién do tipo de
municipio no que residen, podemos destacar dous trazos: O primeiro é que nos muni-
cipios menos poboados os ingresos proceden, en primeiro lugar, das prestaciéns e, en
segundo lugar, do traballo por conta allea, inverténdose esta orde no resto das categorias.
Isto esta en consonancia coa stia maior idade media, o que supdn que a maior parte da
poboacidnrecibe prestacions nalgunha das sias modalidades. A segunda caracteristica
que resaltar é o feito de que as retribucidns por conta propia tefien un peso maior nos
municipios de menor poboacién que nos de maior, debendo atribuirse a que abase da
economia do medio rural son as pequenas explotaciéns agrarias.

A evolucién temporal da estrutura dos ingresos familiares imola analizar con rela-
cioén aos datos ofrecidos polo IGE para o ano 2008, que son os primeiros achegados
por este instituto. Os datos, que igualmente figuran na tdboa 7, permiten comprobar
gue, como consecuencia do envellecemento da poboacién galega, as prestacidns van
ganando terreo as rendas por conta allea como fonte de ingreso das familias en todos
os habitats. Por outra banda, as rendas derivadas do traballo por conta propia perden
importancia en todas as categorias.

Pola sua parte, a tdboa 8, na que figura o ingreso medio mensual por fogar, reflicte
como 0s municipios de menor poboaciéon son os que gozan dun menor ingreso medio
familiar, sendo os municipios de maior tamafo os que gozan de mais ingresos. Non
obstante, durante os anos da crise pode comprobarse que a diferenza entre os dous
habitats diminuiu como consecuencia de que as prestacions non se viron afectadas na
mesma medida que as rendas do traballo, debido a que, como se mencionou, o gasto
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en pensions seguiu crecendo?’. Este feito proporciénanos unha clave que pode resultar
importante 4 hora de entender os resultados electorais, ao ser a poboacion rural galega,
debido ao seu maior envellecemento, moito mais dependente do sistema publico de
prestacidns que a poboacion urbana.

Taboa 7. Estrutura de ingresos dos fogares segundo o tamafo dos municipios (%)

Ano 2018
Poboacion Traballo por Traballo por Prestacions Rendas e outros
conta allea conta propia ingresos
<10.000 40,65 12,96 42,86 3,53
10.000 - 20.000 51,36 12,83 33,46 2,35
20.001 - 50.000 58,49 10,06 29,52 1,93
>50.000 56,06 8,94 32,06 2,94
Total 51,02 10,61 35,88 2,49
Ano 2008
Poboacion Traballo por Traballo por Prestacions Rendas e outros
conta allea conta propia ingresos
<10.000 44 44 14,22 38,86 2,48
10.000 - 20.000 56,84 13,42 27,39 2,35
20.001 - 50.000 61,75 12,72 23,46 2,07
>50.000 61,48 9,33 2519 3,99
Total 56,19 11,87 28,93 3,01

Fonte: elaboracién propia a partir de datos do IGE (datos referidos a 31 de decembro).

Taboa 8. Ingreso medio mensual (€) por fogar (2007-2018)

Poboacion municipios
Ano <10.000 10.000-20.000 20.000 50.000 >50.000
2007 1.774 1.994 2.07 2.252
2008 1.739 1.990 2.077 2.279
2009 1.750 1.906 2.049 2.272
2010 1.727 1.841 2.050 2.231
20M 1.706 1.863 1.908 2105
2012 1.701 1.806 1.902 2134
2013 1.754 1.853 1.900 2.067
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Poboacion municipios
2014 1.707 1.836 1.997 2.092
2015 1.797 1.838 1.91 2.085
2016 1.840 2.01 1.952 2157
2017 1.901 2.023 2221 2.236
2018 2.016 2146 2.247 2.338

Fonte: elaboracién propia a partir de datos do IGE (datos referidos a 31 de decembro).

3.4 Nivel educativo

Para abordar este apartado, recérrese ao censo de poboacién do ano 2011, a partir do
cal se confeccionou a taboa 9, que mostra unha fenda educativa entre os municipios
menos poboados e os de maior poboacion. Pode comprobarse que, a medida que se
ascende naescalaurbana, diminte a porcentaxe de persoas analfabetas e sen estudos,
4 par que aumenta a relativa aos que posuen estudos superiores.

Taboa 9. Nivel educativo en funcién da poboacién do municipio (2011)

Pob. municipio Menores de | Analfabetos e Primeiro Segundo Terceiro grao*
16 anos sen estudos grao* grao*
<2.000 8,20% 18,24 % 19,37% 45,78 % 8,42%
2.001-10.000 10,66 % 16,24 % 18,50 % 46,63 % 7,98%
10.001-50.000 14,38% 10,49 % 14,44 % 48,79% 11,91%
50.001-100.000 13,42 % 7,37% 10,95% 45,82% 22,44%
>100.000 13,27 % 717 % 11,88 % 47,26 % 20,43%

Fonte: elaboracion propia a partir de datos do IGE.
Nota aclaratoria:
*Primeiro grao: Persoas que foron @ escola 5 anos ou mais sen
completar EXB, ESO ou Bacharelato elemental.
*Segundo grao: Considérase que unha persoa ten estudos de segundo grao cando rematou ESO, EXB,
Bacharelato elemental, Bacharelato superior, BUP, Bacharelato LOXSE, COU, PREU, FP de grao medio,
FPI, Oficialia industrial ou equivalente, FP de grao superior, FPIl, Mestria industrial ou equivalente.
*Terceiro grao: Considérase que unha persoa ten estudos de terceiro grao cando rematou
unha diplomatura, arquitectura ou enxefaria técnicas, tres cursos dunha licenciatura,
enxefiaria ou arquitectura, unha licenciatura, unha enxenaria ou o doutoramento.
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3.5 Aideoloxia e o sentimento nacionalista
dos galegos en funcion do habitat

Ata este punto, o traballo xirou arredor da analise de datos agregados a nivel de muni-
cipio; neste apartado, pola stia banda, vaise recorrer a datos individuais procedentes
das enquisas electorais elaboradas polo Centro de Investigacidns Socioldxicas (CIS), en
concreto as que realiza tras cada proceso electoral ao Parlamento de Galicia®.

A vista dos datos que figuran na taboa 10, comproébase que existen diias tendencias
ben marcadas, pero antes de abordalas é necesario facer unha precisién. O CIS traballa,
no referente 4 autosituacion ideolodxica, cunha escala que vaidesde 1 a 10. Desta forma,
ocentroviriareflectido polo 5,5, o cal introduce un lixeiro nesgo, xa que intuitivamente
unha persoa que responda a esta pregunta e se considere de centro posiblemente op-
tard polo 5, cando esta posicién estd lixeiramente situada 4 esquerda. Por outro lado,
as persoas que respondan e sexan conscientes deste aspecto, se son de centro, deberan
optar por responder 5 ou 6, escorandose lixeiramente 4 esquerda ou dereita. Realizada
esta precision, podemos observar, en primeiro lugar, que os galegos do medio rural se
sitian no centro politico, pero mais & dereita que os seus homologos das grandes cidades.
En segundo lugar, no periodo analizado, obsérvase unha lixeira tendencia dos galegos a
situarse en posicions mais & esquerda, pasando de puntuar neste aspecto 5,43 no ano
2000 a puntuar 4,43 no ano 2020, ainda que esta tendencia é moito maior nas grandes
cidades que nos municipios menos poboados. O efecto combinado destas duas tenden-
cias € un paulatino afastamento da autosituacion ideoldxica das persoas que viven no
medio rural fronte as que habitan nas grandes cidades. Asi, se no ano 2001 a diferenza
neste indicador entre as persoas que vivian nos municipios menos poboados e os mais
poboados erade 0,38, esta cifra elévase a 0,97 no ano 2020. Polo tanto, podemos sacar
tres conclusiéns. A primeira é que existe un gradiente de maneira que, a medida que
aumenta o grao de urbanizacién, as persoas dos municipios se sitian ideoloxicamente
cada vez mais 4 esquerda. A segunda seria que os galegos do medio rural se sitian no
centro, pero mais a dereita que os seus homélogos das grandes cidades. Por tltimo, a
tendencia dos habitantes das cidades a autosituarse en posiciéns mais a esquerda, ao
longo do periodo estudado, aumentou a fenda rural/urbano neste aspecto.

Taboa 10. Evolucion autosituacion ideoloxica dos galegos (2000-
2020) en funcion da poboacion dos municipios

Pob. municipio 2001 2005 2009 2012 2016 2020
<2.000 5,53 5,23 5,34 5,28 5,39 516
2.001-10.000 5,85 5,48 5,04 5,32 5,38 4,64
10.001-50.000 5,29 4,96 5,15 5,07 4,88 4,38
50.001-100.000 5,25 4,45 4,79 4,9 4,68 4,29
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Pob. municipio 2001 2005 2009 2012 2016 2020
>100.000 515 4,48 4,49 4,44 4,38 419
Total Galicia 5,43 4,95 4,92 4,98 4,88 4,43

Fonte: elaboracién propia. (Nota aclaratoria: 1-esquerda e 10-dereita)

A segunda cuestion a tratar é se existe unha diferenza substancial no sentimento na-
cionalista entre os diferentes tipos de habitats. Neste sentido, Galicia, xunto co Pais Vasco
e Catalufia, mantivo ao longo das ultimas décadas reivindicacidns de tipo nacionalista
apoiadas na existencia dunha cultura e lingua propias. Para iso, igual que no caso ante-
rior, recérrese as enquisas postelectorais do CIS nas cales se pregunta polo sentimento
nacionalista, ofrecéndolle ao entrevistado a oportunidade de autosituarse nunha escala
do 1 a0 10, correspondendo o 1 ao minimo de sentimento nacionalista e o 10 ao maximo.

Tendo en conta a puntualizacion realizada con anterioridade, para a escala utilizada
para a autosituacion ideoloxica que taméniade 1 a 10, podemos observar que o senti-
mento nacionalista € maior no medio rural que nas grandes cidades. No plano lonxitudinal
pode observarse que, malia haber unha mingua progresiva no sentimento nacionalista
dos galegos, esta tendencia parece terse invertido no ano 2020. Neste sentido, sera
necesaria a andlise dos datos correspondentes aos subseguintes procesos electorais
para observar se este cambio de tendencia é conxuntural ou de mais longo alcance.

Taboa 11. Evolucion do sentimento nacionalista dos galegos
(2000-2020) en funcion da poboacion dos municipios

Pob. municipio 2001 2005 2009 2012 2016 2020
<2.000 533 5,08 4,51 4,59 44 5,88
2.001-10.000 5,08 4,48 513 4,53 4,66 5,45
10.001-50.000 516 4,8 4,69 4,47 4,42 5,21
50.001-100.000 4,89 4,44 415 4,25 4,51 519
>100.000 5,07 3,8 3,61 3,48 3,57 4,93
Total Galicia 5,09 4,45 4,46 4,22 4,28 5,24

Fonte: elaboracién propia a partir de datos do CIS. (Nota aclaratoria: 1-minimo e 10-maximo)

Estes datos son coherentes cos obtidos en traballos previos como, por exemplo, o de
Lagares e Pereira?!, que, a partir dunha mostra propia, colocaron a situacién ideoldxica
dos galegos nas eleccions ao Parlamento de Galicia de 2012 en 4,86 e o sentimento
nacionalista destes en 4,35.

Deste xeito, podemos describir a orientacion politica dos galegos baseandose nunha
oposicion rural/urbano. No primeiro tipo de habitat, os galegos sitlianse mais & dereita
e son mais nacionalistas que no segundo tipo.
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4 ANALISE DOS FACTORES QUE II\[FLI]EN NAS
DIFERENZAS DE VOTO ENTRE HABITATS

Ata este punto, describironse as diferenzas entre os distintos habitats no relativo 4 idade
media, a situacion econdmica, o nivel educativo, aideoloxia e o sentimento nacionalista, de
maneira que se puido caracterizar o medio rural galego como mais envellecido, con menos
renda, mais dependente do sistema publico de prestacidns, con menor nivel educativo,
situado ideoloxicamente mais 4 dereita e cun maior sentimento nacionalista que o medio
urbano. Neste apartado vaise comprobar a hipétese de que o habitat ten un efecto neto
unha vez descontada a influencia de todas esas variables, recorrendo paraiso a regresion
multinomial.

Os datos obxecto de estudo provenen das citadas enquisas postelectorais que o CIS
elabora tras a celebracion das elecciéns ao Parlamento de Galicia, que son as Unicas cun
tamano mostral o suficientemente amplo para realizar unha analise das causas subxacentes
ao fenémeno estudado.

Empregarase como variable dependente o voto dos galegos, agrupado en funcién dos
partidos ou coaliciéns que obtiveron representacién parlamentaria despois de cada proceso
electoral paraelixir o Parlamento de Galicia, para o cal é necesario obter un minimodun 5%
dos votos validos nunha circunscricién electoral??. Deste xeito, xunto as tres formacions
obxecto de estudo principal, PP, PSOE e BNG, atopamonos no ano 2012 con Alternativa
Galegade Esquerda (AGE) e en 2016 con EnMarea. O feito de ter en conta estas duas ulti-
mas formacioéns naregresion multinomial débese 4 necesidade de manter unha coherencia
na analise de todos os procesos electorais, que non se conseguiria se estas formacions se
incluisen na categoria de referencia (outros+resto) nos anos 2012 e 2016. Neste sentido,
compre sinalar que AGE naceu como unha coalicién de ANOVA -formacion creada polo
histérico lider do nacionalismo galego Xosé Manuel Beiras, que abandonara o BNG-,
Esquerda Unida (marca en Galicia de Izquierda Unida) e outras formacions de esquerda.
Estaformacion de novo cufio obtivo nasta primeira cita electoral un 13,90 % dos votos e 9
parlamentarios. Pola siia parte, En Marea, que se presentou en 2016 como unha coalicién,
en parte sucesorada anterior, na que se integraban entre outros ANOVA, Esquerda Unida
e Podemos, obtivo un 19,07 % dos votos. Estas duas coalicidons poden catalogarse como
formacions nacionalistas de esquerdas. A vista tanto da porcentaxe de votos obtidos por
elas como da stia marcada posicidn ideoléxico-nacionalista, fixose necesario analizar o voto
destas duas coalicidns como unha categoria diferenciada da de referencia co fin de que
esta tivese certa homoxeneidade con relacién a todos os procesos celebrados.

Como variablesindependentes, empregaronse aidade, a autosituacién ideoléxica, o sen-
timento nacionalista, o nivel educativo e a situacion laboral, agrupando os datos dispofiiibles
para cada unhadestas tres Ultimas en tres categorias co fin de manter un tamano mostral
axeitado. O feito de elixir estas variables independentes baséase na stia correspondencia
coas diferenzas observadas entre os distintos habitats, o cal nos permitird comprobar se
inflden no comportamento electoral.
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Taboa 12. Modelo regresion multinomial

CEEL Variables independentes:
dependente:
Voto eleccions Idade Escala
autonomicas:
Ideoloxia Escala (1-10)
PP Sentimento Escala (1-10)
nacionalista
PSOE Habitat Dummy Rural (0-10.000 hab.)
BNG Intermedio (10.001-50.000 hab.)
AGE (2012) Urbano (>50.000 hab.)
(Cat. referencia)
En Marea (2016) Nivel educativo Dummy Sen estudos/Primaria (Bacharelato
Elemental, EXB, ESO)
Outros + resto
(Cat. referencia) Secundaria (Bacharelato Superior,
BUP, BAC)
Universitarios (Cat. referencia)
Situacion laboral Dummy Traballa
Parado/Mozo
Xubilado/Pensionista/Traballo
domeéstico non remunerado
(Cat. referencia)

Fonte: elaboracién propia.

O resultado da regresiéon multinomial, que aparece reflectido na tdboa 13, permite
relacionar as variables explicativas do voto dos galegos coas diferenzas observadas en
funcién do habitat. En primeiro lugar, vese que a variable idade afecta de xeito diferente
as tres formacions politicas. Por un lado, no caso do PP e do PSOE a probabilidade de
seren votados aumenta coa idade do votante, posto que Exp(B) é maior que 1, mentres
que no caso do BNG ocorre o contrario.

En segundo lugar, a variable ideoloxia aparece como significativa en todos os pro-
cesos e para os tres partidos estudados. De acordo cos datos obtidos, a medida que os
votantes se sitlan mais 4 esquerda aumenta a probabilidade de que voten ao PSOE ou
ao BNG, mentres que diminUe a posibilidade de que se decanten polo PP. O resultado
obtido con relacién a esta variable ten grande importancia 4 hora de explicar as dife-
renzas electorais entre habitats por ddas razéns. En primeiro lugar, o feito de que esta
variable apareza sempre como significativa sitllaa nun lugar preeminente 4 hora de
explicar o voto dos galegos. En segundo lugar, posto que os galegos do medio rural se
sitilan mais 4 dereita que os seus homaologos do medio urbano, é de esperar que sexan
mais proclives a votar ao PP.
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En terceiro lugar, como variable significativa, aparece o sentimento nacionalista,
comprobandose que a medida que este aumenta crece a probabilidade de voto ao BNG,
diminuindo a das outras duas forzas. Non obstante, esta variable sé é significativa en
todos os procesos electorais no caso do BNG.

En cuarto lugar, asituacién laboral cobra significacién especialmente no caso do BNG,
sendo significativa en catro dos seis procesos, observandose que a sta probabilidade
de ser votado aumenta nas clases que traballan ou aspiran a traballar (novos e parados)
en relacion coas clases pasivas.

En canto ao nivel educativo, non aparece en ninguin proceso electoral como variable
significativa para o PP. Pola stia banda, no caso do PSOE sé aparece como significati-
va no ano 2012, aumentado a probabilidade de ser votado por aquelas persoas con
menor nivel educativo. No caso do BNG, o nivel educativo aparece en tres ocasiéns
como variable significativa (2001, 2012 e 2020), indicando que a posibilidade de que
esta formacion fose votada se incrementaba nas persoas con estudos superiores no
ano 2001 e 2020. No caso do ano 2012, a regresion indica o contrario, € dicir, que a
probabilidade de votar ao BNG diminuia nas persoas con estudos superiores. Estes
resultados, que poden semellar contraditorios, parecen indicar que, como consecuencia
da escision do BNG, os antigos votantes desta formacion cun maior nivel educativo
emigraron en primeiro lugar a AGE en 2012 e a En Marea en 2016, volvendo confiar
no BNG en 2020.

E evidente, polo tanto, que todas as variables estudadas inflGien, en distinta medida,
no comportamento electoral dos galegos e, polo tanto, poden ser consideradas expli-
cativas do diferente comportamento electoral entre habitats mostrado no apartado
2. Pero a tdboa 13 tamén reflicte que o habitat, independentemente das diferenzas
demograficas, sociais e econdmicas observadas, emerxe por si mesmo como factor ex-
plicativo do comportamento electoral dos galegos. Polo tanto, corrobdrase a segunda
hipétese formulada neste traballo, segundo a cal, unha vez descontada a influencia
das outras variables, o habitat ten un efecto neto 4 hora de explicar o comportamento

electoral dos galegos.
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Taboa 13. Regresion multinomial compofientes do voto en Galicia (Exp(B)/significacion)

2001 2005 2009 2012 2016 2020

PP Idade 1,011 1,021%*
Ideoloxia (1-10) 1,825** | 3167** 2,442%*% 12,616%* (2,734%* | 1,924**
Sentimento nacionalista (1-10) 0,885** 0,930**
Habitat (rural) 1,342*% 2,154** 1,741%* [ 1,536% |1,964** | 1,511**
Habitat (intermedio)

Nivel educativo (Sen estudos /
Primaria)

Nivel educativo (Secundaria)
Sit. lab. (Traballa)

Sit. lab. (Parado/Mozo)

PSOE | Idade 1,020** 1,013* 1,016* 1,027**
Ideoloxia (1-10) 0,556** | 0,575** | 0,506** [0,466** |0,501** | 0,716**
Sentimento nacionalista (1-10) 0,911* 1,076**

Habitat (rural) 1,428* | 1,616
Habitat (intermedio) 0,645** 1,624*
Nivel educativo (Sen estudos / 1,754*
Primaria)

Nivel educativo (Secundaria)

Sit. lab. (Traballa) 2,286**

Sit. lab. (Parado/Mozo)

BNG Idade 0,973** 0,972** 0,986**
Ideoloxia (1-10) 0,571** | 0,521** 0,404** |0,405** |0,414** | 0,6368**
Sentimento nacionalista (1-10) 1,502** | 1,365** | 1,500** [1,446** |1,521** | 1,309**
Habitat (rural) 0,645* 1,864*

Habitat (intermedio) 0,659* 1,937*

Nivel educativo (Sen estudos/ 0,544* 2,274%* 0,444*
Primaria)

Nivel educativo (Secundaria) 0,625**
Sit. lab. (Traballa) 3,327%* | 3,902** 3,726**

Sit. lab. (Parado/Mozo) 1,769* 4,291%* 4,392%*

108_

| A&C | ISSN-L: 1887-0279 | Vol. 18_n. 2_2023 (xullo — decembro 2023) |




A influencia do hébitat sobre o voto. O caso de Galicia (2000-2020)

2001 2005 2009 2012 | 2016 2020

AGE Idade

(2012) B
Ideoloxia (1-10) 0,414%% |0,341**
Sentimento nacionalista (1-10) 1,224%% | 1161%*
Habitat (rural) 0,427** |0,511**

Habitat (intermedio)

En Nivel educativo (Sen estudos / 0,474*
Marea | Primaria)

(2016) R . .
Nivel educativo (Secundaria)

Sit. lab. (Traballa)

Sit. lab. (Parado/Mozo) 2,326*

* Significativo ao 5 por cento. ** Significativo ao 1 por cento.

Fonte: elaboracién propia.

Para entender mellor a importancia da poboacién dos municipios, é necesario
observar tamén os valores do Exp(B) obtidos. No caso do PP, a variable habitat rural
non s6 é sempre significativa, senén que os seus valores oscilan entre 1,3 € 2,2, o que
mostra que a probabilidade de que esta formacion sexa votada é bastante superior no
habitat rural que no habitat urbano tomado como referencia. Todo isto |[évanos a unha
cuestiéon fundamental: por que o habitat rural, independentemente doutros factores,
favorece o voto ao PP?

Unha posible resposta a esta pregunta podémola atopar en diversos traballos reali-
zados con anterioridade, e estaria relacionada co clientelismo. Como xa se mencionou,
Corzo®, no caso de Andalucia, relacionaba o éxito socialista con este fenomeno. No caso
de Galicia, este fendmeno clientelar favoreceria o PP por ser a organizacion politica cun
claro predominio no poder na comunidade auténoma durante o periodo democratico?.

5 CONCLUSIONS

Neste traballo partiuse da constatacion do feito de que a primacia do Partido Popular
nos procesos electorais celebrados en Galicia, durante o periodo 2000-2020, se asentou
nun claro predominio desta formacion nos municipios de menor poboacion. O anterior
implica que o comportamento electoral dos galegos se caracteriza por unha dualidade
rural/urbano, na que esta formaciéon domina claramente no medio rural, mentres que
nos municipios de gran poboacidn existe unha lixeira vantaxe dos partidos de centro-es-
querda. A partir desta constatacién, analizaronse diversas caracteristicas dos municipios
galegos en funcién do tamaio da sia poboacién para poder buscar as causas deste voto
diferenciado en funcién do habitat.
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Unha vez analizados factores como a idade, a situacion laboral, o nivel educativo,
a ideoloxia ou o sentimento nacionalista, puidose caracterizar o medio rural galego
como mais envellecido, con menos renda, mais dependente do sistema publico de
prestacions, con menor nivel educativo, situado ideoloxicamente mais 4 dereita e cun
maior sentimento nacionalista que o medio urbano. Pola sia banda, o modelo some-
tido a regresion multinomial permite ver que todas estas variables, en distinta forma
e intensidade, inflien no comportamento electoral dos galegos. Agora ben, unha vez
descontado o efecto desas variables, comprdbase que o habitat segue a ter un efecto
neto que poderia atribuirse 4 presenza de redes clientelares que tefien no medio rural
o seu dambito de implantacion preferente. A existencia destas redes clientelares non
é exclusiva de ningunha formacién politica, ainda que poderia afirmarse que no caso
galego o PP se beneficia delas en maior medida debido 4 stia condicion de partido pre-
dominante na comunidade.
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