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! LACRUZ BERDEJO, J. L. e
outros, Elementos de derecho civil
I, volume 1°, Libreria Bosch, Bar-
celona, 1982, p. 53.
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Xornadas sobre a
Lei de dereito civil de Galicia

(Ourense, 8 e 9 de xuio de 1995)

Ignacio Lépez-Chaves Castro

nha das peculiaridades que presenta o ordenamento
xuridico privado espanol é a existencia, dentro do seu
territorio, de ordenamentos xuridicos diferentes. A ori-
xe desta situacion é de cardcter historico. Os diversos reinos que
xorden durante a Reconquista vanse rexer por particulares nor-
mas de dereito privado. Lacruz sinala que “al iniciarse, tras la in-
vasion drabe, la constitucién de los Estados cristianos de la
reconquista, se va desarrollando en cada uno de ellos un pro-
pio y peculiar derecho civil, constituido por usos y costumbres
escritos o no, leyes, sentencias judiciales con fuerza de ley, y pre-
ceptos formulados por juristas eruditos sobre la base de textos ju-
ridicos romanos”1.
O proceso centralizador iniciase coa chegada da monarquia
borbénica no século XVIII. As reformas que introduce Felipe V
en tédolos sectores da vida espafiola tamén se van estender 4 or-



ganizacion politica do seu reino, tratando de impofier unha es-
tructura nacional unitaria?. Cos decretos de nova planta supri-
mense as fontes de produccién daquelas normas3. O resultado dos
citados decretos foi a perda do dereito de Valencia e o mante-
mento dos de Aragén, Cataluna e Mallorca, pero que 6 veren su-
primidas as fontes de produccién, quedaron imposibilitados de
renovacion ou de modernizacion e cristalizaronse ou fosilizaron
en consecuencia4,

Navarra perde a sta potestade lexislativa como consecuen-
cia do Convenio de Vergara, e no Pais Vasco o Decreto de Es-
partero de 1841 omite calquera referencia sobre os dereitos de
Alava, Guiptiscoa e Biscaia.

A denominacién “dereito foral”, que se emprega para refe-
rirse a este dereito peculiar, particular ou propio, aparece por
primeira vez, segundo Urefia, a mediados do século XVIII, em-
pregada polo xurisconsulto Gregorio Mayans y Siscar, quen pro-
pugna que para o ensino do dereito municipal valenciano “es
necesario que aya un chatedratico del dereito foral de Valencia”S.
Xeneralizase posteriormente cando se designa, na lexislacién de
instruccion publica, unha das disciplinas da licenciatura de de-
reito como “historia e instituciéns de dereito civil espaiiol co-
mun e foral”. Esta expresion foi rexeitada por algtins xuristas
polo que significa de excepcién a un ordenamento xeral de ran-
go superior. Lacruz afirma que “el uso del término ‘derecho fo-
ral’ tiene las ventajas de que designa su objeto inequivocamente,
sin que, por otra parte, la mera terminologfa convencional pue-
da ser una fuente de consecuencias juridicas. La naturaleza y va-
lor de los derechos forales es una cuestién que no depende, en
absoluto, del nombre que se les dé”®.

O pensamento liberal do século XIX era decididamente cen-
tralizador. Fronte a eles, os homes de prol do mundo do dereito dos
territorios”, non s6 se enfrontaron radicalmente & devandita uni-
ficacién, sen6n que ademais representaban ideoloxicamente as
posiciéns contrarias as triunfantes na Revolucién francesa. Re-
presentaban un conservadorismo rexional ou localista, en vir-
tude do cal a “forma histérica” concreta de calquera institucién
foral era considerada como o sancta sanctorum do sentir rexio-
nal, intocable polo tanto. En consecuencia, o renacemento de-
cimondnico dos dereitos forais é simultaneamente unha “aposta
politica” contraria 6s designios modernizadores e igualitarios
da revolucion burguesas8.

A idea da codificacién, d que se opofiian os foralistas defen-
sores das doutrinas historicistas® de Savigny!, vai ir unida 4s
ideas do liberalismo durante todo o século XIX. Asf, a Constitu-

2 DIEZ-PICAZO, L. e GU-
LLON, A., Sistema de derecho ci-
vil, volume I, Tecnos, Madrid,
1982, p. 86.

3 O Decreto do 29 de xufio de
1707 manifesta o propésito de
Felipe V de “reducir tédolos
meus reinos de Espana 4 unifor-
midade dunhas mesmas leis,
usos e costumes e tribunais, go-
berndndose igualmente todos
polas leis de Castela, tan loables
e plausibles en todo o universo”.

4 DIEZ PICAZO, L. e GULLON
A, Sistema de..., op. cit., p. 85.

5 URENA, “Derecho Foral”, en
Nueva Enciclopedia Juridica, tomo
I, p. 446. Afirma tamén que Gre-
gorio Mayans y Siscar emprega a
expresion “dereito foral” tanto
no “parabién del Rector i Claus-
tro de Chatedraticos de la Uni-
versidad de Valencia, al Sefor Rei
de las Espanas, D. Carlos III, en
su feliz al throno de la monar-
quia espanola, afio de 1759",
coma no dictame dado acerca
dos estudios xuridicos 6 “Sefior
Rector i senores profesores del
Gremio i Claustro de Chatedra-
ticos de leyes de la Universidad
de Valencia”, onde se opén 6 de-
reito comun romano, o dereito
espanol e o municipal, referin-
dose dunha parte 6 xeneral de
Castela e da outra 6 peculiar de
certas comarcas.

6 LACRUZ BERDEJO, J. L. e
outros, Elementos de ..., op. cit., p.
87, nota 1.

7 Que, como vimos, cara 4 me-
tade do século XVIII comezan a
denominarse forais.

8 LASARTE ALVAREZ, C., Prin-
cipios de Derecho Civil, tomo I, Tri-
vium, Madrid, 1994, p. 48.

9 A Escola Histérica non era
partidaria da codificacién, 6 con-
cibi-lo dereito como unha ma-
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nifestacion do espirito do pobo,
posta de relevo nas stas tradi-
ciéns e nos seus costumes. A ela-
boracién do cédigo, 6 obedecer
a razons politicas, imponse e non
respecta ese espirito. Fronte a ela,
a Escola de Dereito Natural ra-
cionalista maniféstase en favor
da codificacion, querendo, ade-
mais, regular nese texto legal ata
os ultimos detalles, co fin de lo-
grar para calquera caso futuro so-
lucions indiscutibles.

10 De ai o interese de autores
foralistas, como Duran i Bas, por
introducir en Espana a obra de
Savigny, defensor das correntes
historicistas, que negaban o va-
lor propio da codificacion cuali-
ficindoa como un producto de
laboratorio estrafio 4 realidade
social en continua evolucién e
cambio. Formula, por tanto, este
autor o problema da estabilidade
do codigo fronte 4 mutabilidade
da vida. A lei, unha vez que se
redacta, so se alterara por outra
que a substitia ou modifique,
dependendo, en numerosas oca-
si6ns, esta posibilidade dos ava-
tares politicos. Fronte a iso, a exis-
tencia dos homes e dos pobos é
un continuo devir, xorden con-
tinuamente novos feitos que di-
ficilmente encaixan no marco le-
gal previsto polo lexislador.
Unha mostra da posicién con-
servadora e contrarrevoluciona-
ria de Savigny € a introduccién
na dogmatica da categoria da “re-
lacién xuridica”. Fronte ds con-
cepciéns revolucionarias, que
concibian o ordenamento xuri-
dico como unha constelacion de
dereitos, opon Savigny a idea da
relacién xuridica, tratando de in-
seri-los dereitos nun marco mais
amplo de caracter organico ou
organizado para asi condiciona-
los e, deste xeito, limitalos.
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cién de Cédiz consagraba que os codigos civil, penal e de co-
mercio serian uns para a monarquia, chegaindose a nomear un-
ha comisién, que houbo de interrompe-los seus traballos pola
reaccion absolutista de 1814. Baixo o segundo periodo consti-
tucional (1820-1823), vélvese inicia-la actividade codificadora,
nomedndose unha comision que elabora o que se chamou o
Proxecto de 1821. Trala reaccion absolutista, desaparece a co-
misién codificadora e soamente se publican nesta etapa proxec-
tos de cardcter particular, coma os de Gorosabal e Cambronero,
este tiltimo rematado, pola morte do seu autor, por outros xu-
risconsultos en 1836 11.

A defensa dos foros, sinalan Diez-Picazo e Gullén, un dos
motores das guerras civis daquel século, e o desexo de non rea-
viva-las brasas da Guerra civil foron as causas de que o Proxec-
to de 1851, de caracter unificador, fracasasel2.

Fracasados os intentos unificadores na elaboracién do c6di-
go, optouse por un sistema conciliador, e asi, mediante o De-
creto do 2 de febreiro de 1880 (sendo ministro de Xustiza o
galego, nacido en Ponteareas, Alvarez Bugallal), disptixose a in-
corporacién 4 Comisién de Codificacion de letrados foralistas
de Catalunia, Aragén, Navarra, provincias Vascongadas, Illas Ba-
leares e Galicial3, que debian redactar unhas “memorias” sobre
as particularidades forais que interesase conservar e que debian
integrarse no Cédigo civil. Non consentiron, como sinalan Di-
ez-Picazo e Gullén, os foralistas a integracion dos seus dereitos
Nno mesmo.

Nos arts. 5 e 6 da Lei de bases de 1888 admitiuse que o de-
reito foral subsistise de momento na sua integridade, recompi-
landose en pequenos c6digos que se denominaron apéndices,
dos que unicamente se aprobou o de Aragén.

Ante a actitude dos foralistas, pouco propicia 6 sistema de
apéndices, convocouse o Congreso nacional de dereito civil, que
tivo lugar en Zaragoza do 3 6 6 de outubro de 1946. Nas suas
conclusiéns aprobouse a idea de elaborar un Cédigo xeral de

11 ESPIN, D., Manual de Derecho Civil espafiol, volume 1, Revista de Derecho

Privado, Madrid, 1959, p. 37.
12 DIEZ-PICAZO, J. L. e Gullén, A., Sistema de ..., op. cit., p. 85.

13 A inclusién de Galicia é cualificada como “sorprendente” por Lasarte Alva-
rez, quen sinala que “las peculiaridades juridico-privadas de Galicia durante la época
aqui considerada (codificacién) no era mayor que las de cualquier otra zona es-
paiiola de derecho comiin. Ciertamente algunas relaciones juridicas de substrato
agrario se encuentran sometidas a normas consuetudinarias; pero no lo es me-
nos que igual ocurria en el resto de nuestra geografia. Galicia no tuvo nunca nor-
mas escritas diferenciadoras del derecho comuin y, por tanto, resulté llamativo
que el Real Decreto de 1880 la considerase como pais o territorio foral, cualidad que
nunca tuvo (...)". Lasarte Alvarez, C., Principios de derecho..., op. cit., pp. 48 € 53.



dereito civil, que haberia de recolle-las instituciéns de dereito
comun, do dereito territorial ou foral e as peculiaridades dal-
gunhas rexiéns. Como primeira etapa, da que non se pasou, pro-
puxose a compilacién das instituciéns forais ou territoriais.

A Compilacién de Galicial4 aprobouse pola Lei do 2 de de-
cembro de 1963. A exposicién de motivos da Lei 4/1995, do 24
de maio, de dereito civil de Galicial5, cualificaa como fragmen-
taria, incompleta, con falta de identidade propia dun sistema
xuridico e, en consecuencia, en boa parte, de costas 4 realidade
social. Fronte a esta postura, Lacruz cualificdbaa como un acep-
table resumo e aclaracién das practicas consuetudinarias, en-
chendo lagoas conforme 4s orientaciéns tradicionais; pero
introduce tamén innovacions e supresiéns importantes, sexa por
motivos de politica social ou por adaptar institutos de dereito
comun 6 espirito galego! 6. A stia extensi6n era reducida (93 ar-
tigos) e centrdbase fundamentalmente nas peculiaridades rela-
tivas 6 estatuto agrario da terra.

A Constitucién de 1978, no seu art. 2, recofiece e garante o de-
reito 4 autonomia das nacionalidades e rexiéns. O distribui-las
competencias entre o Estado e as comunidades auténomas, nos
arts. 148 e 149, atribtelle 6 Estado, no art. 149.1.8, a compe-
tencia sobre a lexislacion civil “sen prexuizo da conservacién
modificacién e desenvolvemento por parte das comunidades au-
tonomas dos dereitos civis, forais ou especiais, ali onde existan”
Non estudiaremos aqui a problemadtica que a interpretacién des-
tas palabras supén, pois tratouse especificamente no primeiro
dos relatorios, desenvolvido polo profesor Bercovitz, nas xorna-
das obxecto desta crénica. Unicamente sinalaremos que a nece-
sidade de adapta-lo texto da Compilacién 4 Constitucién de
1978 foi o motivo principal da reforma da Compilacién do 10
de novembro de 1987.

A Lei de dereito civil de Galicia do 24 de maio de 199517,
conserva, agds o xa extinguido foro, t6dalas instituciéns contidas
na Compilacién de 1963. Engade algunhas de dereito consue-
tudinario e incorpora outras que se considera que responden 4
realidade econ6mica e social de Galicia.

O debate estd aberto. Fronte 4s posturas daqueles autores que
salientan a bondade e conveniencia da nova lei, outros sectores
xurfdicos alzan voces moi criticas coa mesma e co que esta sig-
nifica. A conservacion de figuras practicamente inexistentes18, a
introduccién doutras que non responden a unha necesidade da
vida econémical?, a indeterminacién na regulacion dalgunhas
institucions?9, os posibles conflictos de competencias co Esta-
do?!, a nova problematica que introduce coa stia regulacién das

14 Xa sinaldmo-las criticas de
Lasarte Alvarez 4 inclusién de Ga-
licia no R.D. de 1880. Lacruz
afirma que “Galicia es pafs sin
derecho propio escrito, pero con
el que se cont6 en la época de la
codificacion como uno de los
que poseian instituciones fora-
les que convenia conservar (R.D.
de 1880) o incorporar al Codigo
Civil (base 13) (...)". LACRUZ
BERDEJO, J.L. e outros, Elemen-
tos de derecho..., op. cit., p. 97.

15 DOG n® 107, 6 de xufio de
1995, pp. 4.171-4.188.

16 Lacruz Berdejo, J. L. e ou-
tros, Elementos de derecho..., op.
cit,, pp. 97 e 98.

17 Sobre a mesma publicouse
recentemente, no nimero 18 (se-
tembro de 1995) da revista Otrosi
Vigo, editada polo Ilustre Cole-
xio de Avogados de Vigo, o ar-
tigo de Teresa Estévez Abeleira ti-
tulado “Comentario a la Ley
4/1995, de 24 de mayo, de De-
recho Civil de Galicia”,

18 Asf, a compania familiar ga-
lega, que algin xurista compara
coa "Santa Compana”, porque
existe pero nunca se viu.

19 Coma o retracto de gra-
ciosa.

20 Como a adquisicién da ser-
vidume de paso por usucapién,
que, ademais da criticable alte-
racioén dos principios en materia
de usucapion de servidume, a sia
admisibilidade vai orixinar inse-
guridade xuridica, tanto na vida
social coma na préctica profe-
sional. O art. 25 da lei, ;€ retro-
activo ou irretroactivo?
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21 Como o art. 15.2 en mate-
ria de augas subterrdneas.

22 por exemplo o art. 112, que
repite, sen ningunha novidade,
os arts. 1.315 e 1.316 do Cc, asi
como o art. 136 en relacidén co
art. 697 do Cc.
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lexitimas, a repeticién de artigos do Codigo civil?2, o discutible
sistema de fontes, etc., fan preciso que se formen foros onde se
poida discuti-la valoracién xuridica da nova Lei de dereito civil
de Galicia.

A presentacion e o primeiro debate tivo lugar os pasados di-
as 8 e 9 de xufio, coa realizacién en Ourense, na sede de Caixa
Ourense, dunhas “Xornadas de estudio da nova Lei 4/1995, do
24 de maio, de dereito civil de Galicia”, organizadas pola Esco-
la Galega de Administracion Publica e o Parlamento de Galicia,
coa colaboracién da Area de Dereito Civil da facultade de De-
reito da Universidade de Vigo. A direccion das xornadas corres-
pondeulle a Fernando Lorenzo Merino, catedrético de dereito
civil da Universidade de Vigo, que tamén actuou como moderador,
e a coordinacion a Domingo Bello Janeiro, vicedecano da fa-
cultade de Dereito da Universidade de Santiago.

As xornadas acudiron catedraticos, profesores, maxistrados
e avogados, que disertaron sobre a mencionada lei, as stas no-
vidades, os problemas que presenta, etc.

Foron inauguradas polo director da EGAP, Jaime Rodriguez-
-Arana, que, tras sinalar que o dereito, a lingua e a cultura son os
elementos de identificacion dos pobos, salientou a transcen-
dencia da nova lei, cualificindoa como “a lei mdis importante des-
pois do Estatuto de autonomia de Galicia” e considerdndoa un
modo de adecuacién das normas 4 nova realidade social gale-
ga. Por tltimo, agradeceu a colaboracién do Parlamento galego
e da Area de Dereito Civil da facultade de Dereito da Universi-
dade de Vigo na organizacién das xornadas.

A continuacién interveu o presidente do Parlamento de Ga-
licia, Victorino Nufez Rodriguez, que tras aludir 6s esforzos que
houbo que superar ata chegar 4 aprobacién da nova lei, se refe-
riu a este corpo normativo como nacido do propio sentir do po-
bo, dentro do ambito de competencias da Comunidade, e sinalou
que vén regula-las relacions entre os galegos; e despois fixoo Fer-
nando Lorenzo Merino, catedratico de dereito civil da Univer-
sidade de Vigo, que realizou unha pequena anilise do significado

-evalor que para Galicia ten a aprobacién da referida lei.

A conferencia inaugural, baixo o titulo “O marco constitu-
cional dos dereitos civis forais ou especiais”, correu a cargo de Ro-
drigo Bercovitz Rodriguez-Cano, catedratico de dereito civil da
Universidade Auténoma de Madrid. Nela analizou exhaustiva-
mente a posible cobertura constitucional desta nova lei, ¢ estu-
diar detalladamente o art. 149.1.8 CE (que cualificou de polémico
tanto pola sia escura redaccién coma polo contido do mesmo,
en canto tema de debate politico) e as SSTC 88/1993, do 12 de



marzo, e 156/1993, do 6 de maio. A siia exposicién estructu-
rouna en cinco apartados: 1. relevancia da disposicién adicio-
nal 12; 2. significado da palabra “desenvolvemento” no art.
149.1.8 CE; 3. autonomismo-foralismo; 4. sentido da segunda
frase do art. 149.1.8 CE para interpreta-la primeira; 5. en qué
medida inflie a polémica para que o dereito foral de cada lugar
se considere dereito comtiin no seu respectivo territorio.

1. A disposicién adicional primeira, paragrafo segundo da
CE afirma que “a Constitucién ampara e respecta os dereitos his-
toricos dos territorios forais”. Esta disposicion adicional primeira
CE, na opinién de Rodrigo Bercovitz, no ten nada que ver di-
rectamente cos dereitos civis propios dos territorios forais, de
acordo coa siia xestacion no proceso constituinte e a intencién
dos seus redactores. Refirese 6 réxime administrativo e fiscal en
Navarra e no Pais Vasco. De ai que considere que non pode ser-
vir para actualizar ningtin dereito civil histérico. Si que pode fa-
celo como dato interpretativo para o art. 149.1.8, pondo de
relevo que o que se pretende con este é permitir que determi-
nadas comunidades auténomas tefian competencia sobre a le-
xislacién civil, e que as mesmas actualizan o seu propio dereito
civil, foral ou especial. Ese serfa, de acordo co profesor Berco-
vitz, o sentido das palabras “conservacién modificaciéon e de-
senvolvemento”.

Con base na STC 88/1993, rexeita o argumento esgrimido
por certo sector doutrinal —defensor de estende-la competencia
de comunidades auténomas con dereito civil, foral ou especial,
a institucions xuridicas propias do seu dereito histérico non vi-
xentes no momento de se promulga-la Constitucién, pola via
da disposici6n adicional 12-, porque entende que esta disposi-
cion non € aplicable directamente a esta cuestion e que unicamente
se refire 6 dereito financeiro e administrativo, concretamente de
Navarra e do Pais Vasco, e porque noutro caso esas comunida-
des auténomas resucitarian os seus respectivos dereitos, o que
non parece se-lo sentido do art. 149.1.8 CE.

Neste sentido, a citada STC 88/1993, no seu fundamento xu-
ridico 1°, apartado b, afirma que “ unhas e outras regras, cons-
titucionais e estatutarias, son as que aqui han de ser canon de
validez das impugnadas, sen que para estes efectos resulte perti-
nente —en contra do argiiido pola Deputacién Xeral de Aragén-—
a consideracién que establece a disposicion adicional primeira
da Constitucién de acordo co amparo e respecto dos “dereitos his-
toricos dos territorios forais” e a actualizacién xeral de tal réxime,
de se-lo caso, “no marco da Constitucién e dos estatutos de au-
tonomia”. Nin esta previsién, nin a que se contén na disposi-
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23 A dita disposicién transi-
toria quinta afirma que “mentres
as Cortes Xerais non elaboren as
leis 4s que este Estatuto fai refe-
rencia e as Cortes de Aragén non
lexislen nas materias da sia com-
petencia, continuard en vigor no
territorio aragonés a actual nor-
mativa do Estado, sen prexuizo
de que o desenvolvemento le-
xislativo, de se-lo caso, e a siia
execucion, se leven a cabo pola
Comunidade Auténoma de Ara-
20N nos termos previstos neste
Estatuto”. Estatuto de autonomia
de Aragon. Lei orgdnica 8/1982,
do 10 de agosto.
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cién transitoria quinta do Estatuto de autonomia23 han de ser to-
madas agora en consideracién, non sé porque os dereitos his-
téricos das comunidades e territorios forais non poden
considerarse como un titulo do que poidan deducirse especificas
competencias non incorporadas s estatutos, senon sobre todo,
e en primeiro lugar, porque o sentido da disposicion adicional
primeira CE non € o de garantir ou ordena-lo réxime constitucional
da foralidade civil, sen6n permiti-la integracion e actualizacion
no ordenamento postconstitucional, cos limites que a devandi-
ta disposicién marca, algunha das peculiaridades xuridico-pu-
blicas que no pasado singularizaron determinadas partes do
territorio da nacién (fundamento xuridico 1°, apartado b).

2. Despois de sinala-las duas linas doutrinais existentes nes-
ta materia —para unha o desenvolvemento supén competencia
ilimitada en materia civil, agds nas materias enumeradas na se-
gunda frase; para outra o desenvolvemento ha de ser nas mate-
rias xa tratadas nas compilacions, é dicir, desenvolvemento viria
equivaler a modificacién-, el opta pola postura mantida polas
SSTC 88/1993 e 156/1993, e entende que a palabra “desenvol-
vemento” autoriza as comunidades auténomas que asumiron
a competencia correspondente, né s6 a modificaren a regula-
cion das institucions xa contidas no dereito civil propio, vixen-
te no momento da promulgacién da Constitucion, senén tamén
a regularen ex novo outras figuras ou instituciéns non reguladas
nas mencionadas normas, pero non de forma ilimitada, senén
unicamente con respecto a figuras conexas —de forma inmedia-
ta- coas xa reguladas, sempre que a actualizacién do seu derei-
to civil propio o esixa, e en consonancia cos seus propios
principios informadores.

3. Sinalou, asi mesmo, que o0 modelo seguido pola nova lei
é foralista, igual ca Constitucién de 1978 (a diferencia da de
1931, que era autonomista). Esta opcién foralista implica que
as comunidades autonomas que adoptasen competencia para
conservar, codificar e desenvolve-lo seu dereito civil, foral ou es-
pecial, poderan facelo ali onde exista, na medida en que exista,
e de forma que responda a unha actualizaciéon do mesmo, de
acordo cos seus principios xerais inspiradores.

4. Neste punto refiriuse a que, desde 0 momento en que se
admite que o desenvolvemento implica competencia para es-
tende-la regulacion a novas materias e instituciéns, entende que
non é posible mante-la inutilidade da segunda frase do art. 149.1.8
CE, xa que esas materias e institucions conexas poderian inva-
dir, nalgtin caso, as mencionadas nesta segunda frase, no caso de
non existi-la mesma.



5. Por altimo, Bercovitz aplaude a eliminacién do adxectivo
“especial”, utilizado para cualifica-lo dereito civil foral, o cal,
sen embargo, non o leva a defender que o dereito foral sexa de-
reito civil comun no seu respectivo territorio, o que na sta opi-
nién carece de apoio constitucional.

Para concluir, definiuse como un convencido defensor das
virtudes da codificacién, como elemento de garantia dunha le-
xislacién clara e coherente, polo que mira con receo a promul-
gacion de novas leis, pois entende que iso provoca inseguridade
xuridica e enormes custos econémicos e sociais. Non obstante,
se a nova lei é mdis acorde coas necesidades sociais, benvida se-
xa. Espera, afirmou finalmente, que o lexislador galego acertase
coa nova lei.

A continuacion interveu o profesor José Manuel Lete del Rio,
catedratico de dereito civil da Universidade de Santiago, coa con-
ferencia “Reflexions en torno 4 nova Lei de dereito civil de Ga-
licia”. Comezou cun estudio detallado de toda a evolucién
histérica do dereito consuetudinario propio de Galicia e do pro-
ceso codificador.

O Real decreto do 2 de febreiro de 1880 modifica a compo-
sicion da Comisién Xeral de Codificacién e ordena que se am-
plie cun letrado por cada unha das rexiéns forais, co encargo de
recoller, nunha memoria, os principios e as instituciéns forais,
que pola sia importancia, deberian figurar no futuro Cédigo ci-
vil como excepci6n para as respectivas provincias, asi como aque-
loutras das que se poderia prescindir.

A base 13 da Lei de Bases do 13 de maio de 1888 fala da in-
corporacion do maior niimero de disposiciéns das lexislaciéns
dos diversos territorios.

Sinalou o profesor Lete que, fracasadas as aspiraciéns unifi-
cadoras, decidese conservar intactas as instituciéns forales re-
compildndoas baixo a forma de apéndices. O proxecto do
Apéndice de dereito foral de Galicia, que foi publicado en 1915,
consideraba que as institucions que haberia que conservar eran
o foro, o subforo, as rendas en saco, a parcerfa, a compania fa-
miliar galega e o dereito a labrar e posuir. O proxecto non che-
gou a aprobarse.

Fracasado o sistema de apéndices, trala entrada en vigor do
Cadigo civil, o dereito civil galego s6 se puido manifestar a tra-
vés do costume contra legem.

Tralo Congreso nacional de dereito civil de 1946, rexéitase
o sistema de apértdices e iniciase a tarefa de elaborar un Cédigo
civil xeral para toda Espafia, a primeira fase do cal serfa a “com-
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pilacion” das institucions civis e forais (Decreto do 23 de maio
de 1947). Para iso deberianse crear comisiéns de xuristas que
formulasen anteproxectos das institucions vixentes en cada un
dos respectivos territorios. Unha Orde do 18 de febreiro de 1948
nomeou as ditas comisions. A de Galicia redactou un antepro-
xecto que tifia como base a memoria sobre foros e sociedades
galegas de Lopez Lago e o proxecto de apéndice de 1915. Este
anteproxecto, con algunha emenda introducida nas Cortes, con-
verterase na Compilacion de dereito civil de Galicia do 2 de de-
cembro de 1963.

Afirmou Lete del Rio que a Compilacién de 1963 foi un tex-
to contradictorio e pouco relevante desde un punto de vista prac-
tico, e isto confirmase: na mencién como elemento interpretativo
das “antigas leis”, na consideracion dos foros e a sociedade familiar
galega como as instituciéns mdis importantes do dereito civil
galego, recolle institucions en desuso por seren superadas pola
realidade econémico-social, esquece outras con manifesto arrai-
gamento na tradicién xuridica galega, como o vitalicio, o testa-
mento mancomunado, o pagamento en metélico das lexitimas,. ..

A Constitucién de 1978, que constriie o Estado das autono-
mias e consagra unha capacidade lexislativa civil territorialmente
diversificada, sinala no seu art. 149.1.8 que o Estado ten com-
petencia exclusiva sobre a lexislacién civil, sen prexuizo da “con-
servacion, modificaciéon e desenvolvemento por parte das
comunidades auténomas dos dereitos civis, forais ou especiais,
ali onde existan”.

Esta capacidade lexislativa ponse de manifesto por primeira
vez pola Lei do Parlamento de Galicia do 10 de novembro de
1987, que modifica a Compilaciéon de 1963 para adaptala &
Constitucion e 6 Estatuto de autonomia de Galicia.

Pasou despois a analiza-la nova Lei de dereito civil de Gali-
cia, da que dixo que, excepto o foro, xa derrogado pola Lei
7/1987, do 10 de novembro, recolle tédalas instituciéns conti-
das na Compilacion de 1963, engade algunhas de raiz consue-
tudinaria e incorpora outras que considera que responden 4
realidade econémico-social galega actual.

Non examinou a discutida’ cuestion de foralismo-autono-
mismo, pois a nova lei non a afronta, se ben se evidencia coa
importante tension existente entre as dias comisiéns de exper-
tos encargadas da elaboracién do texto; tension que xurdiu tamén
en materia de fontes, a orde xerarquica das cales é unha das cues-
tiéns de mais dificil interpretacién, dada a redaccién dos arts.
1,2 e3dalei



Merécelle un xuizo favorable a regulacién do sistema suce-
sorio propio -lexitimas, usufructo universal, melloras, particién,
etc.—, dos arrendamentos risticos —coa liberdade de pacto en
canto 4 renda e 4 duracién do contrato-, da servidume de paso
-6 admiti-la stia adquisicién por usucapién, anque co problema
que provoca a non especificacion do seu cardcter retroactivo ou
irretroactivo-.

Na stia opinion, esta lei é un logro importante pero non de-
finitivo; un punto de partida, non de chegada, que merece as se-
guintes observacions:

Reprodtcense textualmente artigos (o art. 155.1 repite o
art. 134.1), sen acudir a unha simple remision.

Existen artigos superfluos; asi, o art. 112 reproduce os arts.
1315 e 1316 do Cc, sen engadir nada novo, o que na stia opi-
nién sup6n unha “foralizacién do Cc”.

Hai normas de dubidosa constitucionalidade, como por
exemplo o art. 34, regulador do retracto de graciosa.

Manténense ou introdticense figuras obsoletas e de moi du-

- bidosa subsistencia na realidade social galega, tales como a pi-
llota, 0 muifio de herdeiros, a vecifia, etc., 0 que 6 seu parecer
supon recrearse no ancestral atraso econémico de Galicia.

En materia de fontes, a escuridade na determinacion da sta
orde xerdrquica é manifesta, como tamén o foi a elaboracién
do texto legal sobre a base de duas posturas contrapostas, re-
presentadas polas duas comisiéns encargadas da sua elabo-
racion.

Concluiu aludindo 6 éxito que, non obstante, supén ter sa-
cado adiante esta lei, correspondéndolles agora 6s avogados,
Xuices, notarios e profesores o seu estudio e aplicacién para lo-
gra-lo perfeccionamento do dereito civil de Galicia.

Na tarde do mesmo dia interveu Domingo Bello Janeiro, pro-
fesor titular de dereito civil da Universidade de Santiago e vice-
decano da facultade de Dereito, co seu relatorio “O dereito civil
de Galicia no tréfico xuridico moderno”. Comezou encadrando
a stia exposicién no marco dos arts. 149.1.8 CE -que consagra
a capacidade lexislativa civil da Comunidade Auténoma galega,
6 permiti-la conservacién, modificacién e desenvolvemento do
dereito civil preexistente 6 texto constitucional, na medida en
que Galicia constitie unha das comunidades histéricas que con-
taba con dereito civil, foral ou especial, previo 4 entrada en vi-
gor da Constitucién- e 38.3 do Estatuto de autonomia -que
permite a constitucion dun dereito civil galego comtin de vi-
xencia preferente como ordenamento xuridico pechado e com-
pleto, coa conseguinte posibilidade de autointegracién-.
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Referiuse, a continuacion, 6s precedentes lexislativos da no-
va lei, polo que disertou sobre a Compilacién de 1963 e a Lei
7/1987, do 10 de novembro. Respecto da Compilacién de 1963,
destacou a inclusién nela dunha serie de instituciéns que eran
propias da nosa Comunidade pero que non suponian unha cre-
ba dos principios consagrados no Cédigo civil e que, no mo-
mento da sta aprobacion, xa eran escasamente utilizadas, como
por exemplo, a compania familiar galega, os foros —xa derroga-
dos pola Lei de 1987, etc.; isto levou o lexislador actual a cua-
lifica-la stia regulacion de “fragmentaria, incompleta, falta de
entidade propia dun sistema xuridico e, en consecuencia, en boa
parte de costas 4 realidade social (...), pois non era expresion
completa do noso dereito civil e, pola contra, féra dela perduraban
moitas instituciéons que esperan a sia incorporacién ¢ dereito
vixente” (exposicién de motivos da lei de 1995). Respecto da
Lei de 1987, s6 salientou que veu incorporar 6 ordenamento xu-
ridico da Comunidade Auténoma de Galicia o texto da Compi-
lacién de 1963, iso si, suprimindo da stia formulacién o adxectivo
“especial”, coa intencién, como se dixo daquela, de evidencia-lo
seu cardcter propio, comun, independente, per se substantivo e
non de apéndice do dereito xeral ou comun.

Seguidamente, entrou na andlise pormenorizada do titulo
preliminar e de cada un dos titulos do novo texto legal. Do titulo
preliminar destacou os problemas que vai formula-lo sistema
de fontes, dada a confusién que introducen os artigos regula-
dores desta materia. O art. 1 sinala que o dereito civil de Galicia
estd integrado polos usos e costumes propios e polas normas
contidas nesta lei, asi como polas demais leis galegas que o con-
serven, desenvolvan ou modifiquen. O art. 2.2 sinala que “o de-
reito galego se interpretard e se integrard desde os principios
xerais que o informan, os usos, as costumes, a xurisprudencia e
a doutrina que encarna a tradicion xuridica galega”

En canto 6 dmbito espacial, de acordo co art. 4, o dereito ci-
vil galego terd eficacia no territorio da Comunidade Auténoma,
pero exceptuianse os casos nos que, conforme ¢ dereito interre-
xional ou internacional privado, deban aplicarse outras normas.
Conclae este titulo co art. 5, que establece que a suxeicién 6 de-
reito civil de Galicia se determina pola vecinanza civil, de acor-
do co establecido no dereito civil comin; pero no mesmo artigo
reconéceselles 0s galegos que residan féra de Galicia a posibili-
dade de manteren a vecinanza civil galega, de conformidade co
establecido no dereito civil comtn, polo que, en consecuencia,
poderdn seguir suxeitos 6 dereito civil de Galicia.

Dos titulos I e II destacou o profesor Bello Janeiro a novi-



dade que sup6n a regulacién da ausencia non declarada pero
que, pola stia incidencia en materia procesual, poderia infrinxi-
lo disposto no art. 149.1.6 CE. No titulo seguinte regilase a “ve-
cina”, institucién non realmente vixente no &mbito xuridico e
social da Galicia actual, pois trtase da reunién de petrucios
dunha parroquia para administraren os bens en man comdin,
excepto os montes vecinais, que se rexeran pola sia propia le-
xislacién (art. 10).

Dos titulos 111 e IV sinalou a importancia da regulacién da ser-
vidume de paso, que lle pon fin 6 enorme conflicto suscitado
pola falla de titulos de constitucion, posibilitando a sta adqui-
sicién pola usucapion de 20 anos. O problema formulase 6 non
determina-lo cardcter retroactivo ou irretroactivo de tal disposi-
cion. Os artigos 30 a 32 regulan a “serventia” ou servicio, refe-
rindose como tal 6 paso que se efecttia sobre un terreo que non
tena cardcter de puiblico e do que non conste o dominio ou iden-
tidade individualizada dos que o utilizan, fose o que fose o que
cada un dos usuarios ou causantes cedese para a stia constitu-
Cién ou establecemento. Trétase, segundo o profesor Domingo
Bello Janeiro, de instituciéns que ou ben desapareceron ou es-
tan a piques de desaparecer, ante o novo fenémeno da concen-
tracion parcelaria e a masiva existencia de pistas na nosa terra.

Sobre o retracto de graciosa sinalou que carece de antece-
dentes no dereito civil de Galicia, resultando de dificil acomo-
dacién 6 texto constitucional, que no seu art 149.1.6 sinala que
o Estado ten competencia exclusiva sobre a lexislacién proce-
sual, “sen prexuizo das necesarias especialidades que nesta orde
se deriven das particularidades de dereito substantivo das co-
munidades auténomas”,

Tamén se referiu a instituciéns pretéritas, como a pilla pillo-
ta, a agra ou vilar e os muinos de herdeiros.

Dos titulos V e VI destacou o profesor Bello Janeiro a im-
portancia que cobra, na nova regulacién, o principio de auto-
nomia da vontade das partes, en canto 4 renda e 4 duracién, dos
arrendamentos rusticos; a extensa regulacién das diversas mo-
dalidades de parceria; a nova regulacién do vitalicio, cualificado
pola exposicién de motivos como unha “institucién viva na re-
alidade social galega”; e a compaiifa familiar galega, de escasa
vixencia na actualidade.

Do titulo VII, “Do réxime econémico familiar”, salientou a
consagracion do principio de autonomia da vontade 4 hora de
determina-lo réxime econémico matrimonial nas capitulaciéns
matrimoniais, e o caracter supletorio do réxime de gananciais. As
capitulaciéns matrimoniais pédense outorgar ou modificar an-
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tes ou durante o matrimonio, pero necesariamente en escritura
publica ou en transaccién xudicial que lle pofia fin a calquera
procedemento de separacién, divorcio ou nulidade. No mesmo
titulo, no seu capitulo II, regulanse as doazéns por razén de ma-
trimonio.

Do titulo VIII, relativo as sucesions, destacou a regulacién
do usufructo universal de viuvez, da particién, do testamento
aberto e das lexitimas, asi como da figura das apartaciéns —ver-
dadeiro pacto sucesorio sobre a lexitima-, dos pactos de mello-
ra, do testamento por comisario e do testamento mancomunado
—-en virtude do cal os conxuxes galegos poden outorgar testa-
mento nun mesmo instrumento-, evitando asi pagar por du-
plicado os correspondentes aranceis.

Para concluir, o profesor Domingo Bello Janeiro referiuse a
posibles diverxencias na normacién dalgunhas instituciéns, de-
bidas 6 labor paralelo que desenvolveron as diias comisiéns de
expertos s que se lles encargou a elaboracién do texto legal que
estamos comentando.

Para finaliza-la sesi6n da tarde, interveu Pablo Sande Garcia,
maxistrado do Tribunal Superior de Xustiza de Galicia, que fa-
lou sobre “Vello e novo dereito civil de Galicia na lei aprobada
polo Parlamento o 20 de abril de 1995". Toda a stia exposicién
tratou de mostrarlle 6 ptblico asistente ds xornadas as novida-
des que introduce a presente lei, nun ton critico, referindose 6s
erros e desacertos que a mesma presenta, a pesar de que el mes-
mo encabezou unha das comisiéns encargadas da redaccién do
proxecto de lei.

Afirmou que a lei é froito dun certo hibridismo. Non hai un
labor de sintese nin de harmonizacion, senén unha mestura in-
discriminada dos dous proxectos que sobre a mesma se elabo-
raran.

O falar do vello dereito civil de Galicia na sta concepcién
consuetudinaria, fixo un exhaustivo estudio da exposicién de
motivos, salientando a stia opinién contraria a unha serie de
afirmaciéns que a mesma contén, 6 entender que o dereito civil
de Galicia non € unha creacién xenuina do pobo galego. Tamén
rexeitou a afirmacion de que o dereito civil espanol “por ser co-
mun, negaba as nosas peculiaridades xuridicas, emanadas do
mais fondo sentir do noso pobo”, afirmacién que ten a stia ba-
se nun foralismo antiliberal que se opén 4 codificacién civil, 4
concepcion liberal do Cédigo civil. Por altimo, sostivo que o
dereito civil galego, no marco constitucional e estatutario, non
se cingue a toda a doutrina asentada polo Tribunal Constitu-
cional, e asi as silenciadas SSTC 88 e 156/1993.



Respecto dos usos e costumes, advertiu do confuso dos arti-
gos reguladores desta materia, entendendo que, en canto 4 orde
de preferente aplicacién de fontes, eses usos e costumes non se-
ran aplicables cando sexan contrarios a leis imperativas; pola
contra, seran preferentes antes as leis civis comins non impe-
rativas, sen que haxa ningunha prioridade dos mesmos sobre
leis ou normas legais galegas, en concreto, s6 en materia de par-
cerias se establece expresamente que rexen antes os usos e cos-
tumes locais cds normas da lei.

Sobre o vello dereito civil de Galicia, en canto repertorio de
institucions lendarias, chamou a atencién sobre a repeticién do
termo “vivo” na exposicién de motivos (“realmente estivesen
vivos”, “dereito vivo”, “unha institucién viva", “excelente vita-
lidade”, entre outras), como se se dubidase de que o fosen cer-
tas institucions reguladas. Referiuse a certas figuras historicas
inoperantes na actualidade, como a compania familiar galega, as
augas de torna a torna, os muifnios de herdeiros, e 4 inclusién da
vecifna, o comaro, ribazo do arré, e o retracto de graciosa.

No tocante 6 novo dereito civil de Galicia, Sande Garcia fixo
un pormenorizado xuizo critico, aludindo 6s problemas que oca-
sionard a defectuosa regulacion da servidume de paso, 6 non de-
cantarse expresamente pola stia retroactividade ou irretroactivi-
dade, tendo, como tifia o lexislador, modelos noutros dereitos
civis propios, como o de Aragén —que establece a irretroactivi-
dade-, Navarra e Pais Vasco —que establecen a retroactividade- e
Cataluna. Tamén se refiriu a insuficiente regulacién dos arren-
damentos rusticos, a sia liberdade de pacto e o seu contraste cos
preceptos da LAR, en cuestions como a renda, a forma do contrato,
arrendamentos incluidos e excluidos, duracién, etc. En canto 6 vi-
talicio, sinalou que nel se mostra claramente a conxuncion in-
discriminada dos textos contidos nos dous proxectos xa men-
cionados. Mostrou a sta estrafieza pola falla de uniformidade
nos termos empregados —"alimentista” e “alimentante”, “cedente”
e “cesionario”-. En materia de réxime econdmico familiar, non
se explica por qué se repiten preceptos do Cc para dici-lo mesmo
sen dici-lo mesmo; respecto das capitulaciéns matrimoniais des-
tacou a referencia 4 “transaccion xudicial”; polo que respecta ds
doazons por razén de matrimonio, fixo fincapé no feito de que
se poidan facer despois de realizado o matrimonio.

No tema das modalidades sucesorias, despois de sinalar San-
de Garcia que aqui estaba o maior potencial do dereito civil de
Galicia, referiuse, en primeiro lugar, 6 pacto de mellora, respec-
to do cal afirmou que bastaba referirse sen mais a el, sen refe-
rirse 4 mellora de labrar e posuir, o que entende como unha
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vision ruralista do mesmo. En segundo lugar referiuse 6 testa-
mento por comisario —os arts. 141 a 143 son unha repeticién
do art. 831 Cc-. En terceiro lugar, comentou a regulacién pola lei
da natureza e cdlculo da lexitima, cuestionando se recolle unha
nova concepcion da lexitima. Por tltimo, concluiu examinan-
do a controvertida regulacion do testamento aberto notarial, o
pagamento en metdlico das lexitimas e das partillas.

O segundo dia presentaron os seus relatorios José Seoane
Iglesias, decano do Ilustre Colexio de Avogados de Ferrol, e Jo-
sé Antonio Garcia Caridad, maxistrado e membro do Consello
Xeral do Poder Xudicial.

José Seoane Iglesias falou sobre o tema “As fontes do derei-
to civil de Galicia” Sinalou que a historicidade é unha nota ca-
racteristica de todo dereito civil, 6 regular, na sia complexa
dimension, os mais urxentes desexos da persoa, da familia, do
patrimonio e de todo canto afecte ds relacions interindividuais
e colectivas.

O dereito civil galego caracterizase porque, como afirmaba
Fuenmayor Champi, atopa o seu dereito xenuino nos costumes, -
6s que se referiu o II Congreso de dereito galego. Reafirma isto
o lexislador actual na exposicién de motivos da lei, cando di que
“xorde 6 longo dos séculos na medida en que a stia necesidade
se fai patente, fronte a un dereito que, por ser comun, negaba as
nosas peculiaridades xuridicas, emanadas do mdis fondo sentir
do noso pobo24 ”, e ainda precisa mdis 6 sinalar que “o Estatu-
to de autonomia de Galicia creou un novo marco, dentro do que
pode conservarse, modificarse e desenvolverse o dereito civil ga-
lego, tal como determina o art. 27.4. 6 establece-la competen-
cia exclusiva da Comunidade Auténoma, 6 abeiro do previsto
no art. 149.1.8° da Constitucion espanola de 1978" O titulo
preliminar d4 unha nova regulacién xuridica, cando prescribe
que o dereito civil de Galicia non s6 esta integrado polas leis,
senén tamén, 6 mesmo tempo, polos usos e costumes propios
—art. 1-, para completar esta inicial premisa cunha remisién 6s
criterios interpretativos e integradores recollidos no pardgrafo
2° do seguinte artigo, que, na stia opinion, representa un xesto
significativo e respectuoso coa tradicién xuridica galega.

Esas normas consuetudinarias non son outra cosa que a ex-
presién dunha “vontade de validez xuridica” ou “conciencia xu-
ridica” xeral que, observada pola comunidade, vinculard igual
que ca norma legal; estamos, por tanto, ante unha norma xuri-
dica elaborada pola conciencia social mediante a repeticién de
actos levados a cabo con intencionalidade xuridica.

O art. 38.3 EAG establece que “na determinacién das fontes



de dereito civil o Estado respectara as normas de dereito civil ga-
lego” O art. 149.1.8 CE, como xa vimos, establece que “o Estado
ten competencia exclusiva,(...), en todo caso (...) a determina-
cién das fontes de dereito, con respecto, no tltimo caso, 4s nor-
mas de dereito foral ou especial”.

Seoane Iglesias afirmou que a transcendencia que o citado
art. 38 EGA ten para o dereito civil galego debera de ser cualifi-
cada polo lexislador actual, na exposicién de motivos do texto
de 1995, pois a Lei de dereito civil de Galicia, no seu titulo pre-
liminar, facendo uso da facultade que do precepto dimana, es-
pecifica claramente que tal dereito estd integrado polos usos e
costumes propios, polas normas contidas na presente lei e po-
las demais leis galegas que o conserven, desenvolvan ou modi-
fiquen.

Realizou despois unha anilise detallada da significacién do
tema das fontes do dereito, para examinar a continuacién o de-
reito civil galego na Lei de 1995. O titulo preliminar, que deter-
mina a suxeicion a este particular dereito civil “pola vecinanza
civil, conforme 6 disposto no dereito civil comtn”, iniciase cun-
ha declaracion especificadora ou enumerativa do que constittie
o dereito civil galego, conformado, segundo o art. 1 do texto de
1995, “polos usos e costumes propios e polas normas contidas
na presente lei, asi como polas demais leis galegas que o con-
serven, desenvolvan ou modifiquen”.

No noso dereito, 4 vista do novo texto, son fontes formais, ade-
mais da lei e do costume, os principios xerais do ordenamento
xuridico galego, por disposicién do art. 3.1 da lei. Séntase, ta-
men, o principio da primacia da norma legal imperativa, fronte
Gs usos e costumes, fonte, sen embargo, de relevante importan-
cia que, 6 mesmo tempo, se establece para permitir un labor ou
funcién interpretativo e integrador.

Como notas caracterizadoras do dereito civil galego, 4 luz do
novo texto legal, Seoane Iglesias sinalou, entre outras, as se-
guintes:

Pédese configurar como o dereito comtin dos galegos.

E un dereito de fonda raizame consuetudinaria, evidencia-
da polalei, dindolles 6s usos e costumes un significado e un
rango prioritario, que decae fronte ds leis imperativas.

Institdese un sistema plural e non monista das fontes do
dereito: usos e costumes, leis e principios xerais que infor-
man aquel.

Dentro do sistema de fontes, son perceptibles os principios
de xerarquia normativa, co predominio das leis imperativas.
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Por iltimo, examinou a orde de prelacién das fontes, sinalando
que o lexislador galego non fai, a diferencia do lexislador esta-
tal, unha precisa numeracién das fontes do dereito. Dos arts. 1,
2 e 3 do novo texto legal de 1995, pddese afirmar que constiti-
en as fontes do dereito civil de Galicia os usos e costumes, as
disposiciéns normativas con rango de lei que o conserven, de-
senvolvan ou modifiquen, e os principios xerais que o informan,
tendo en conta que, como sinala o art. 3.2, “non seran aplica-
bles as leis e costumes cando sexan contrarios 4s leis imperativas”,
tendo preeminencia, polo tanto, esta fonte fronte 4s demais, e coa
subordinacion de todas elas 4 Constitucién e 6 ordenamento
xuridico comunitario europeo. Seria posible, en consecuencia, es-
tablecer para o dereito civil de Galicia a seguinte orde de fontes
xuridicas:

1° Leis imperativas ou de ius cogens.

2° Usos e costumes propios que, se son notorios, non nece-

sitaran proba, e deixardn de ser aplicables cando sexan con-

trarios 4s mencionadas leis imperativas.

39 Leis dispositivas galegas, ou de ius dispositivum.
4° Principios xerais do ordenamento xuridico galego, que
rexeran antes ¢6 Cédigo civil e as demais leis civis comuns.

5° Cédigo civil e as demais leis civis comtns, sempre que
non se oponan 6s principios do ordenamento xuridico ga-
lego.

6° Os principios xerais do ata o de agora entendido como
dereito comun.

A ultima intervencion correu a cargo de José Antonio Garcia
Caridad e “A casacién no mundo do dereito consuetudinario” foi
o tema do seu relatorio. Comezou sinalando o problema, in-
cluso politico, que sup6n a interpretacién da amplitude das com-
petencias en dereito civil que as comunidades auténomas tenen
atribuida. Estudiou as diversas teses que sobre a expresién “de-
reitos forais ou especiais” defende a doutrina.

A primeira, a tese centralista, afirma que a expresién “derei-
to foral”, que usan tanto a CE coma os estatutos de autonomia
das chamadas nacionalidades histéricas, comprende s6 aquela
parte do dereito civil que se aplica nesas comunidades auténo-
mas e que, procedendo dos vellos textos legais, de costumes e
da tradicién xuridica, se recollen hoxe nas compilaciéns.

Para a tese maximalista ou autonomista, o ordenamento
constitucional permite entender que estas comunidades aut6-
nomas tefien competencia exclusiva no dereito civil aplicado
nos seus territorios, agas o expresamente reservado 6 Estado po-



lo tltimo inciso do art. 149.1.8 da CE, co que a competencia
dos tribunais superiores abrangueria todo o dereito civil aplica-
ble nesas comunidades auténomas, Cédigo civil incluido.

Existe tamén unha tese ampliadora da competencia civil, po-
la via indirecta da competencia en certas materias de dereito pu-
blico. Esta posibilidade ptixose de manifesto nas xornadas sobre
o Estatuto de autonomia de Cataluna, onde se indicou que os
entes autonomicos, pola via da stia competencia en determina-
das materias de dereito publico, podian altera-lo dereito civil
espanol aplicable nesa Comunidade Auténoma e o seu propio
dereito civil especial, pois para ninguén é un segredo que o de-
reito publico, e sobre todo o administrativo, condiciona, mo-
difica e, en definitiva, transforma o dereito civil tradicional, sen
alterar formalmente os conceptos deste.

Continuou Garcia Caridad estudiando os sistemas forais con-
suetudinarios como ampliadores da competencia. Nas CCAA de
dereito civil eminentemente consuetudinario, os seus tribunais
superiores van cumprir unha importante funcién como é a de
operar sobre un dereito desa natureza, que nin sequera en moi-
tos casos se atopa incorporado a textos lexislativos, polo que os
mesmos tefien encomendadas dias funciéns da méaxima im-
portancia: por un lado, oficializar dalgun xeito as normas con-
suetudinarias ainda non formalizadas, e por outro, exerce-la
mision especifica que, como auténtico tribunal de casacién, lles
encomenda o art. 1.6 do Cédigo civil, pero coa dificultade en-
gadida que se deriva de que en moitos casos a infraccién de-
nunciada vai ser de norma consuetudinaria, que pode que nin
sequera estea compilada. Actualmente moitos dos dereitos con--
suetudinarios, entre os que se atopa o galego, seguen manten-
do aquel cardcter, xa que a compilacién dos costumes, como
sinalou Garcia Caridad, non varia a stia natureza.

Este cardcter consuetudinario casa mal coa actuacién dun re-
curso de casacion, nacido en defensa da lei escrita e emanado
das cdmaras lexislativas, dado que, entre outras cousas, compli-
ca o proceso ata facelo conter, coa fixacién do feito, a investiga-
cién do dereito aplicable a cada caso, que en moitas ocasions
s se vai manifestar de forma oficial na sentencia.

A continuacion realizou unas breves reflexiéns sobre a fun-
cién da casacion no ordenamento xuridico espanol. A reforma
de 1984, ¢ varia-la expresién “infraccion de lei” pola de “in-
fraccién de normas do ordenamento xuridico”, parece clarificar,
dalgtin modo, a posibilidade de denunciar en casacién a in-
fraccién do costume, dado que ninguén lle nega hoxe a esta o
cardcter de fonte do dereito.
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Non cre Garcia Caridad que o costume necesite probarse cos
requisitos que esixe o Cadigo civil, porque 6 se-lo costume, ade-
mais de feito, dereito nos supostos de invocacién de costume
non compilado ou xa recollido en sentencias, os rixidos princi-
pios emanados da finalidade orixinaria do recurso de casacion,
como gardian da lei, que veda o conecemento dos feitos polo
tribunal de casacién, non poden actuar e, por iso, tampouco de
maneira estricta o principio iusta allegata et probata, senén que ese
feito-dereito pasa tamén a ser recollido polo tribunal.

Concluiu Garcia Caridad afirmando que os tribunais supe-
riores de xustiza das CCAA de dereito consuetudinario se terdn
que enfrontar coa proba deste feito repetido do costume, ¢ non
para subsumilo nun suposto de norma legal, senén para decla-
ralo norma do ordenamento xuridico aplicable nesa CA, anque
sexa polo camifio de declaralo aplicable 6s feitos afirmados na
demanda. As voces dos que falan dunha creba do ordenamen-
to aparecen s6 ante os ollos que serven a unha visién puramente
legalista, que lle convird a un tribunal de casacion de tempos
pasados, pero non a un tribunal que se atope nun campo de ac-
tuacién coma o antes determinado. Ainda que un tribunal con
esas facultades pode en moitos casos parecer un verdadeiro se-
nor do dereito, nun sistema xuridico primordialmente consue-
tudinario ese tribunal de casacién non pode ser, afirma o ilustre
maxistrado, outra cosa que a voz do pobo. €



